proiectul Hotaririi Guvernului cu privire la aprobarea

SINTEZA
obiectiilor si propunerilor (recomandarilor) la

proiectului de lege pentru modificare unor acte normative
(consolidarea masurilor de profilaxie, prevenire si combatere a bolilor epidemice)

Nr. Participantul la avizare Continutul obiectiei/ Argumentarea
(expertizare)/consultare propunerii (recomandarii) autorului proiectului
publica
1. Ministerul Sanatatii, Nu se accepta

Muncii si Protectiei

1. La art. IIT din proiect, ce tine de completarea
articolului 55 alineat (1) din Legea nr. 10/2009
privind supravegherea de stat a sanatdtii publice
(Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr.
67, art. 183), cu prevederile punctului 6), dupa
cuvintele ,,unitdtilor administrativ-teritoriale,” de
completat cu cuvintele ,,cu participarea a unui numar
mai mare de 50 de persoane,”.

1. Completarea Legii nr. 10/2009 privind
supravegherea de stat a sanatatii publice cu
prevederi care suplimenteazd atributiile
Guvernului de a decide suspendarea
intrunirilor sau a evenimentelor la nivel
national si al wunitatilor administrativ-
teritoriale, In baza propunerilor Ministerului
Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale.

Specificarea unui numar minim de 50 de
persoane de la care se poate aplica masura
de suspendare a Intrunirilor sau a
evenimentelor atat la nivel national sau local
nu este justificatd, Intrucdt in functie de
situatia creatd de o urgentd de sanatate

publicd Ministerul Sanatatii, Muncii si
Protectiei  Sociale  poate  recomanda
aplicarea acestei masuri indiferent de

numarul de persoane care sunt prezente la o
intrunire.

Neindicarea in lege a numarului minim,
presupune faptul ca in functie de
circumstantele concrete ale starii de urgenta
de sanatate publica, decizia Guvernului de a
suspenda intrunirile va contine o dispozitie
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referitoare la numarul de persoane de la care
intrunirile sau evenimentele sunt interzise.

Procuratura Generala

2. Art. 400 alin.(3%) din Codul contraventional, dupa
textul ,, iar cele prevdzute la” se completeaza cu
cifra ,,76',”.

Se accepta

2. Articolul 400 alin. (3°) din Codul
contraventional a fost modificat si va avea
urmatorul cuprins:

v (33) Contraventiile prevazute la art.2873,
331, 332, 332!, art. 333 alin.(1), (2) si (4) se
examineaza de catre Politia de Frontiera, iar
cele prevazute la art. 76, 228-245, 354 si
355 se examineaza si de catre Politia de
Frontiera daca au fost constatate in punctele
de trecere a frontierei de stat.”

3. Art.406 alin.(2) din Codul contraventional, dupa
textul ,,constatd si examineaza contraventiile de la
art. 55° ”, se completeaza cu cifra .76,

Aceste completari normative vin sa delimiteze
competenta materiala de constatare si examinare a
noii componente contraventionale prevazute de art.
76' Cod contraventional (Nerespectarea masurilor de
profilaxie, prevenire si combatere a bolilor
epidemice) de catre autoritdtile responsabile:
Ministerul Afacerilor Interne, Politia de Frontiera si
Agentia Nationald pentru Sandtate Publica, astfel
fiind exclus conflictul de competenta.

Nu se accepta

3. Contraventia nou introdusa in Codul
contraventional de la art. 76' tine de
competenta Agentiei Nationale pentru
Sanatate Publica.

Avand in vedere obiectul juridic special al
noii componente de contraventie, aceasta a
fost inclusa 1n competenta ANSP
reglementata de alin. (1) al art. 406 din
Codul contraventional. Mentionam ca de
competenta ANSP-ului tine si examinarea
contraventiei de exemplu de la art. 77
(Practicarea ilicita a activitdtii medicale si
farmaceutice), art. 77'. (Nerespectarea
angajamentelor privind asigurarea institugiei
medico-sanitare cu medicamente), art. 79
(Incilcarea legislatiei privind donarea de
singe) etc.

Centrul National pentru
Protectia Datelor cu
Caracter Personal

4. La art. 6 alineatul (1) litera g), comunicam despre
lipsa obiectiilor;

- la art. 7 alineatul (2) se propune ca prima
propozitie, la final, sd fie completatd cu textul:

Se accepta partial
4. Articolul 7 alin. (2) din Legea nr.
133/2011 privind protectia datelor cu
caracter personal a fost modificat si va avea
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»precum si in cazul reducerii riscului de declansare
sau a declansarii urgentei de sandtate publica.”
Totodata, CNPDCP categoric nu sustine excluderea
propozitiei a doua din alineatul (2) al articolului 7,
deoarece acest fapt poate genera interpretari eronate
si crea riscuri in legaturd cu prelucrarea datelor cu
caracter personal in domeniul medical, atat de
institutiile medicale din sectorul public, cat si din
sectorul privat, in special in partea ce tine de
gestionarea sistemelor de evidentd ce contin date cu
caracter personal, inclusiv a categoriilor speciale de
date — privind starea de sdndtate si care vizeaza
practic intreaga populatie.

Or, potrivit prevederilor art. 7 alin. (2) al Legii
privind protectia datelor cu caracter personal,
cadrele medicale, institutiille medico-sanitare si
personalul medical al acestora pot prelucra date cu
caracter personal privind starea de sanatate fara
autorizatia Centrului numai daca prelucrarea este
necesara pentru protejarea vietii, integritatii fizice
sau a sanatatii subiectilor de date cu caracter
personal (iar prin prisma noilor modificari si in cazul
reducerii riscului de declansare sau a declansarii
urgentei de sanatate publicd). Daca scopurile
mentionate se referd la alte persoane sau la societate
in general, iar subiectii datelor cu caracter personal
nu si-au dat consimtamantul in scris si in mod
neechivoc, urmeaza sd fie obtinutd autorizatia
Centrului Tn modul stabilit de lege.

Astfel, prevederea enuntatd da dreptul cadrului
medical de a nu solicita autorizarea Centrului pentru
fiecare caz necesar executarii nemijlocite a sarcinilor
de serviciu in vederea protejdrii vietii, integritatii
fizice sau a sanatatii subiectilor datelor cu caracter
personal (de ex. in situatii de urgentd cand lucratorii

urmatorul cuprins:

»(2) Cadrele medicale, institutiile medico-
sanitare si personalul medical al acestora pot
prelucra date cu caracter personal privind
starea de sanatate fara autorizatia Centrului
National pentru Protectia Datelor cu
Caracter Personal numai dacd prelucrarea
este necesard pentru protejarea vietil,
integritatii fizice, a sanatatii subiectilor
datelor cu caracter personal, precum si in
cazul reducerii riscului de declansare sau a
declansarii urgentei de sanatate publica.”
In partea ce tine de obiectiile formulate in
privinta  excluderii  propozitiei ,,Daca
scopurile mentionate se refera la alte
persoane sau la societate in general, iar
subiectii datelor cu caracter personal nu si-
au dat consimfdmintul in scris si iIn mod
neechivoc, wurmeaza sa fie obtinuta
autorizatia Centrului in modul stabilit de
lege.” din continutul art. 7 alin. (2),
mentiondm cd acestea nu pot fi acceptate
din urmatoarele considerente.
Circumstantele in care sunt utilizate datele
cu caracter personal fara a fi necesara

obtinerea  autorizatiei  Centrului  sunt
exhaustive si de o interpretarea stricto sensu
ceea ce nu creeazd premise pentru

incalcarea dreptului persoanei la respectarea
vietii private statuat la art. 8 din Conventia
europeand a drepturilor omului.

Mai mult, prima si cea de-a doua propozitie
de la alin. (2) art. 7 din Legea nr. 133/2011
se exclud reciproc, or datoritd situatiei
exceptionale pe care o poartd o anumitd
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medicali sunt nevoiti sd intervind intru salvarea
vietii pacientului, acest fapt presupunind inclusiv
necesitatea prelucrarii datelor cu caracter personal
ale subiectului vizat), or, anume in acest sens
legiuitorul a stabilit expres aceasta limitare prin
cuvintele ,,numai daca” in textul statuat la alin. (2)
art. 7 enuntat supra.

In partea ce tine de prelucrarea datelor cu caracter
personal efectuatd, de catre operatorii de date cu
caracter personal din sectorul medical prin
intermediul sistemelor de evidentd informationale
si/sau manuale gestionate, acestea necesitd a fi
conformate in mod obligatoriu prevederilor art. 23 -
25 al Legii privind protectia datelor cu caracter
personal.

Astfel, acest fapt este stipulat, inclusiv, in a doua
propozitie din textul alin. (2) al art. 7 din legea
precitatd, din care motiv, reiteram riscul asupra
protectiei datelor cu caracter personal prelucrate in
sectorul medical, care ar putea surveni in eventuala
excludere a acestei fraze din continutul art. 7 alin.

2).

imprejurare cum ar fi necesitatea protejarii
vietii, integritatii fizice sau a sanatatii
persoanei, $i mai nou a sanatatii publice,
acordul scris si neechivoc al altor persoane
care sunt legale nemijlocit de situatia creata
sau societate in general nu poate fi obtinut
in termeni utili s1 Tn mod eficient.

De asemenea, trebuie sa se 1a in considerare
faptul ca prevederile de la art. 6 din aceeasi
lege specifica un sir de cazuri speciale in
care prelucrarea datelor cu caracter personal
este permisd fara autorizarea Centrului, iar
art. 7 alin. (2) reprezintd o norma ce
desfasoara in detaliu modalitatea de
prelucrare a datelor cu caracter personal
privind sandtatea persoanei.

Ministerul Afacerilor
Interne

Lipsa de obiectii si/sau propuneri

Ministru Fadei NAGACEVSCI







