SINTEZA

obiectiilor si propunerilor (recomandarilor)
la proiectul la proiectul Hotararii Guvernului cu privire la punerea in aplicare a Legii nr. 226/2018 cu privire la parcurile stiintifico-
tehnologice si a incubatoarelor de inovare

Participantul la avizare
(expertizare)/consultare
publica

Continutul obiectiei/
propunerii (recomandarii)

Argumentarea
autorului proiectului

MINISTERUL JUSTITIEI

I. Obiectiile

La proiectul Hotaririi Guvernului:

1. Dat fiind faptul ca proiectul examinat a fost
elaborat Tn scopul executdrii prevederilor Legii nr.
226/2018 cu privire la parcurile stiintifico-tehologice
si incubatoarele de inovare (in continuare - Legea nr.
22612018), inclusiv a altor articole decat cele
mentionate in clauza de adoptare la proiect, se
recomanda de formulat aceastd clauzd fard ase face
referiri la articole concrete, spre exemplu, in felul
urmadtor: ,,Pentru organizarea executarii prevederilor
Legii nr. 226/2018 cu privire la parcurile stiintifico-
tehologice si incubatoarele de inovare (Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, 2018, nr. 448-460, art.
125), Guvernul HOTARASTE”

Se accepta

La Anexanr. 1

1. Proiectul Regulamentului urmeaza a fi revizut
integral din punct de vedere structural, prin redenumirea
capitolelor acestora in vederea ajustdrii la continutul lor.
Astfel, capitolul II se propune a fi intitulat ,,Anuntarea
concursului si conditiile de participare la concurs,”
Capitolul Il urmeaza a fi divizat in doud capitole, unul
reglementand modul de constituire, componenta si
organizarea activitatii comisiei de concurs (de la pct.
11 pana la pct. 25, poate fi inclus si pct. 36), iar celalalt
avand ca obiect de reglementare modul de desfasurare
aconcursului si selectare a administratorului Tnvingétor

Se accepta

Structura Regulamentelor a fost revizuitd conform
recomandarilor. Totodatd s-a considerat oportuna
includerea pct. 11 si 20 in Capitolul IV, devenind,
astfel, pct. 24 si respctiv 25.
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(respectiv, Capitolul III raimane cu denumirea actuala,
iar Capitolul IV va fi intitulat ,,Modul de desfasurare a
concursului si selectare a administratorului invingator").

2. La pct. 8 sbp. 2) se va evita utilizarea barei ,,/"
deoarece creeaza incertitudini. Astfel, se va preciza ca
actele enumerate la sbp. 2) se depun la discretia
participantilor (observatie valabild si pentru pct. 8 sbp.
3) din proiectul Anexei nr. 2).

Se accepta

3. A se revedea oportunitatea mentinerii prescriptiei
din pct. 11 prin prisma prevederilor pct. 6, in care sunt
deja stabilite toate etapele concursului de selectare a
administratorilor parcurilor

tehnologice/incubatoarelor de inovare.

stiintifico-

Se ia act
Pct. 11 a fost transferat la Capitolul IV si a devenit
pct. 24.

4. Pct. 12 se va completa in final cu textul ,,parcului
stiintifico-tehnologic ~ si/sau  ai incubatorului  de
inovare", in  vederea concretizarii reglementarii
normative respective;

Se accepta
Urmare a procedurii de avizare, pct. 12 a devenit
pct. 11.

5. Sbp. 2) din pct. 15 urmeaza a fi omis, tindnd cont de
prevederile pct.13, potrivit cdrora componenta nominala
a Comisiei se confirma prin ordinul Agentiei Nationale
pentru Cercetare si Dezvoltare (in continuare - Agentie),
or, nu este clara modalitatea si abilitatea procedurala a
presedintelui Comisiei privind aprobarea componentei
nominale a Comisiei.

Se accepta

Pct. 15 a devenit pct. 14, urmare a procedurii de
avizare.

6. La pct. 16, in sbp. 1), precum si la pct. 35, se va
substitui cuvantul “proiectele” cu cuvantul “dosarele”,
tinand cont de prevederile pct. 6 sbp. 4), pct. 8 si pct. 20
din proiectul Regulamentului. Tot la pct. 16, prezinta
indoieli necesitatea includerii ca atributie a secretarului
Comisiei a reglementarii din sbp. 3), care de fapt
reprezintd o modalitate generalda de interactiune intre
secretarul si membrii  Comisiei. De asemenea,
reglementarile privind competenta secretarului Comisiei

Se accepta

Urmare a avizarii, pct. 16 si 35 au devenit pct. 15
si 34.




se recomanda a fi completate, in special cu norme ce tin
de receptionarea, inregistrarea dosarelor si eliberarea
participantilor la concurs a instiintarilor in forma scrisa,
precum si privind pregitirea documentelor necesare
pentru desfasurarea sedintei, inclusiv informarea
membrilor Comisiei despre data, ora si locul desfasurarii
sedintei.

7. Lapct. 22 cuvintele ”din prezentul Regulament™ se vor
exclude, deoarece potrivit art. 55 alin. (4) din Legea nr.
100/2017 cu privire la actele normative, in cazul in care
se fce trimitere la o norma juridica care este stabilita in
acelasi act normativ, pentru evitarea reproducerii
acesteia, se face trimitere la elementul structural sau
constitutiv respectiv, fara a se indica ca elementul
respectiv face parte din acelasi act normativ (obiectie
valabild si pentru restul cazurilor similare din proiect).

Se accepta

Urmare a avizarii, pct. 22 a devenit pct. 20.

8. La expunerea pct. 23 nu s-a tinut cont ca presedintele
Comisiei este acelasi membru al Comisiei, iar secretarul
nu are calitate de mebru al Comisiei, fapt prescris la pct.
13 din proiectul Regulamentului, din care motive pct. 23
necesita a fi reformulat corespunzator.

Se accepta

Urmare a avizarii, pct.23 a fost reformulat si a
devenit pct. 21.

9. In pct. 32 textul “pct. 7-11” se va substitui cu textul
9’7_10”.

Se accepta
Urmare a avizarii, pct. 32 a devenit pct. 31.

La proiectul Regulamentului de selectare a
rezidentilor si a proiectelor pentru parcul stiintifico-
tehnologic si/sau incubatorul de inovare (Anexa 2):

1. Similar obiectiei la proiectul Regulamentului
anterior, proiectul In cauza urmeaza a fi revazut integral
din punct de vedere structural, prin redenumirea
capitolelor acestora in vederea ajustarii la continutul lor.
Astfel, Capitolul II se propune a fi Intitulat ”Anuntarea
concursului si conditiile de participare la concurs”,
Capitolul Il urmeaza a fi divizat in doua capitole, unul
reglementdnd modul de constituire, componenta si

Se accepta

Structura Regulamentului a fost revizuita conform
recomandarilor.




organizarea activitatii Comisiei de concurs (de la pct. 12
pana la pct. 25 inclusiv), iar celdlat avand ca obiect de
reglementare modul de desfasurare a concursului si
selectare a rezidentilor (respectiv, Capitolul III raméne
cu denumirea actuald, iar Capitolul IV va fi intitulat
”Modul de desfasurare a concursului si selectare a
rezidentilor”).

2. La numerotarea subpunctelor la pct. 2 a se tine cont
de prevederile art. 52 alin. (3) din Legea nr. 100/2017,
potrivit cdrora, pentru interpretare corectd si aplicare
comodd, punctele pot fi divizate In subpuncte sau
alineate. Subpunctele sint insemnate cu numere ordinare,
exprimate prin cifre arabe, urmate de o paranteza, si se
evidentiaza printr-o usoara retragere spre dreapta de la
alinierea textului pe verticala.

Se accepta

3. Sbp. 2) din pct. 15 urmeaza a fi omis, tinand cont
de prevederile pct.13, potrivit carora componenta
nominala a Comisiei se confirmd prin ordinul
administratorului, or, nu este clara modalitatea si
abilitatea procedurald a presedintelui Comisiei privind
aprobarea componentei nominale a Comisiei.

Se accepta

Urmare a avizarii pct. 15 a devenit pct. 14.

4. La pct. 16, in sbp. 1), se va substitui cuvantul
“proiectele” cu cuvantul “dosarele”. Tot la pct. 16,
similar observatiei la proiectul Regulamentului anterior,
prezintd indoieli necesitatea includerii ca atributie a
secretarului Comisiei a reglementarii din sbp. 3), care de
fapt reprezinta o modalitate generala de interactiune intre
secretarul si membrii  Comisiei. De asemenea,
reglementarile privind competenta secretarului Comisiei
se recomanda a fi completate, in special cu norme ce tin
de receptionarea, inregistrarea dosarelor si eliberarea
participantilor la concurs a instiintdrilor in forma scrisa,
precum si privind pregatirea documentelor necesare
pentru desfasurarea sedintei.

Se accepta

Urmare a avizarii, pct. 16 a devenit pct. 15.




5. Prescriptiile normative referitoare la expertii
independenti din punctele 34-35, Tn temeiul avizelor
carora vor fi examinate proiectele prezentate la concurs,
necesita o concretizare vis-avis de procedura de selectare
a expertilor si modul de efectuare a expertizei, precum si
ajustare la rigorile Tn vigoare privind identificarea
expertilor in domeniu. De mentionat ca, in conformitate
cu art. 61 lit. e) din Codul cu privire la stiinta si inovare,
precum si pct. 8 sbp. 4) din Regulamentul cu privire la
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru
Cercetare si  Dezvoltare, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 196/2018, de competenta Agentiei tine
atributia de asigurare a expertizdrii si evaluarii
independente a proiectelor Tnainate la concursuri, n
scopul distributiei fondurilor publice alocate pentru
finantarea proiectelor.

Se accepta

A se vedea pct. 32-33 din Anexa nr. 2.

La proiectul Regulamentului de evaluare a
rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice
si/sau incubatoarelor de inovare (Anexa 3):

6. La pct. 3 din proiectul Regulamentului vizat, textul
”conform urmdtoarelor criterii” urmeaza a fi substituit cu
textul 7din perspectiva indeplinirii urmatoarelor
obiective”, in scopul racordarii la prevederile art. 19 alin.
(5) din Legea nr. 226/2018. Astfel, pe parcursul textului
proiectului urmeaza a se efectua ajustari similare
referitoare la substituirea termenului criterii” prin
termenul “obiective”, dupa cazul respectiv.

Se accepta

7. In proiect urmeaza a se preciza faptul ca evaluarea
rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice
si/sau incubatoarelor de inovare se efectueaza anual de
catre Comisia interdepartamentald de evaluare, printr-0
reglementare separatd, care poate fi reflectatd in
Capitolul I ’Dispozitii generale”.

Se accepta

A se vedea pct. 2.




8. In Capitolul II se recomanda de specificat durata
mandatului membrilor Comisiei interdepartamentale de
evaluare sau faptul desemnarii in fiecare an ai acestora.

Se accepta

A se vedea pct. 5.

9. Similar obiectiilor la Regulamentele anterioare,
sbp. 1) din pct. 8 urmeaza a fi omis, tinand cont de
prevederile pct. 5, potrivit carora componenta nominala
a Comisiei se confirma prin ordinul Agentiei, iar la pct.
9 reiteram ca prezintd indoilei necesitatea includerii ca
atributie a secretarului Comisiei a reglemntarii din sbp.
2) privind comunicarea cu presedintele si membrii
Comisiei, ceea ce de fapt reprezintd o modalitate
generald de interactiunie Intre secretarul si membrii
Comisiei.

Se accepta

Pct. 8 51 9 au devenit pct. 9 si 10, urmare a avizarii.

10. La pct. 15 se propune ca modelul raportului de
activitate sa fie anexat la Regulamentul 1n cauza, tinand
cont de obiectul de reglemenater al acestuia. Prin urmare,
din pct. 1 al proiectului Hotaririi Guvernului urmeaza de
exclus sbp. 4), iar la pct. 15 vizat cuvintele ”de Guvern”
de substituit prin textul ”conform anexei la Regulament”.

Se accepta

Urmare a avizarii, pct. 15 a devenit pct. 16.

11. La pct. 20 dupa cuvintele "actul de evaluare” a se
completa cu textul “care contine concluziile Comisiei
interdepartamentale de evaluare privind rezultatele
evaludrii”.

Se considera necesard suplinirea proiectului
Regulamentului cu normele privind continutul general al
actului de evaluare (informatiile care trebuie sa includa
un act de evaluare, atat din punct de vedere procedural
(data perfectarii, denumirea parcului, perioada evaluata,
componenta membrilor Comisiei etc), cat si descrierea
rezultatelor evaludrii cu indicarea gradului de realizare a
obiectivelor, probleme sau obstacole care previn
realizarea acestor obiective etc.).

Totodata, in cazul in care unul din membrii Comisei
are o opinie diferita decat cea expusa in actul de evaluare,

Se accepta

A se vedea pct. 21.
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acesta poate prezenta o opinie separatd, care urmeaza a fi
anexatd la actul de evaluare.

12. La pct. 22, in temeiul art.20 alin. (3) din Legea nr.
226/2018, pe langda cazul retragerii titlului de
administrator gi/sau rezident drept consecinta a evaluarii
activitatii  parcului  stiintifico-tehnologic  si/sau
incubatorului de inovare, urmeaza de mentionat si cazul
in care Comisia interdepartamentald de evaluare decide
asupra oportunitatii aplicarii masurii de lichidare a
entitatii evaluate.

Se accepta

Pct. 22 a devenit pct. 23.

13. Se reitereazad recomandarea privind aprobarea
Raportului-model ca anexa la Regulamentul de evaluare
a rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice
si/sau incubatoarelor de inovare, prin substituirea
textului de pe prima pagina din coltul drept ”Anexa nr. 4
la Hotarirea Guvernului nr. din 2020 cu
textul ”Anexa la Regulamentul de evaluare a rezultatelor
activitatii  parcurilor  stiintifico-tehnologice  si/sau
incubatoarelor de inovare”. De asemenea, in titlul
Raportului-model se vor inlocui cuvintele “evaluare a
rezultatelor activitatii” cu cuvantul “activitate”, intrucat
se are n vedere raportul de activitate anual, dar nu actul
de evaluare a rezultatelor activitatii.

Se accepta

MINISTERUL
AGRICULTURII,
DEZVOLTARII
REGIONALE SI
MEDIULUI

La Anexa nr. 1:

1. La punctul 7, subpunctul 3), dorim sa atragem
atenfia cd una din atributiile principale a
administratorului parcului stiintifico-tehnologic si/sau al
incubatorului de inovare este organizarea si desfagurarea
concursurilor de selectare a proiectelor de inovare si
transfer tehnologic pentru parcul stiintifico-tehnologic
si/sau incubatorul de inovare, ceea ce impune ca
administratorul parcului stiintifico-tehnologic si/sau al
incubatorului de inovare sd detind personal calificat din

Se ia act

Intr-adevar, in conformitate cu art. 16 din Legea
nr. 226/2018, administratorul parcului are in atributii
organizarea si desfasurarea concursurilor de selectare
a rezidentilor si a proiectelor de inovare si transfer
tehnologic. Dupa cum se propune in proiectul
hotararii, si anume in Regulamentul de selectare a
rezidentilor si a proiectelor pentru parcul
stiintifico-tehnologic si/sau incubatorul de inovare




domeniul cercetarii care ar putea sd aprecieze corect
potentialul de realizare in practica a unor proiecte de
inovare si transfer tehnologic. Astfel, considerdm ca
accentul urmeaza a fi pus in special pe detinerea de cétre
participantul la concurs a personalului din anumite
domenii de cercetare, decit pe personalul juridic,
economic si financiar.

(Anexa nr. 2), proiectele vor fi evaluate de citre
experti independenti (a se vedea pct. 32-33).

Tn conformitate cu art. 2 din Legea nr. 226/2018,
administratorul PST are ca obiect principal de
activitate administrarea parcului/incubatorului si
prestarea serviciilor rezidentilor. Administratorul este
responsabil de buna organizare a concursului, insd nu
are 1n atributii evaluarea proiectelor.

2. Punctul 15, subpunctul 2), nu este clarad necesitatea
aprobadrii de catre presedintele Comisiei a componentei
nominale a acesteia, atit timp cit potrivit punctului 13 se
stabileste cad Agentia confirma prin ordin componenta
nominald a Comisiei. In acelasi context, urmeazi a fi
analizata si prevederea din punctul 22 potrivit céruia
presedintele este in drept sa solicite membrilor Comisieli
excluderea acelui membru care a absentat nejustificat la
cel putin 3 sedinte consecutive, in conditiile in care
potrivit Regulamentului componenta nominald este
aprobatd de Agentie. Altfel spus, nu pot membrii
Comisiei sd modifice componenta nominala atit timp cit
aceasta a fost stabilita de cdtre alt organ. Obiectie
valabild pentru punctul 15 subpunctul 2) din Anexa nr. 2
si punctul 8 supunctul 1 din Anexanr. 3.

Se accepta

Pct. 15 a devenit pct. 14 urmare a avizarii.

Au fost facute modificarile recomandate la toate
trei Regulamente (a se vedea pct. 20 din Anexa nr. 1,
pct. 21 din Anexa nr. 2 si pct. 14 din Anexa nr. 3).

3. Punctul 28 si 29, intrd in conflict cu prevederile
punctului 26 subpunctul 1) si 2) din Regulament. Astfel,
punctul 26 subpunctul 1) si 2) impune anuntarea repetata
a concursului Tn cazul in care nu au fost depuse dosare Tn
termenul indicat in anunt sau a depus dosar doar un
singur participant, pe cind punctele 28 si 29 in aceleasi
ipoteze prevazute la punctul 26 subpunctul 1) si 2),

stabileste prelungirea termenului concursului. Or,

Se accepta

Prevederile de la pct. 26 au fost excluse din ambele
Regulamente.




autorul proiectului urmeaza sa aprecieze ce se va
intimpla in  ipotezele mentionate: prelungirea
(termenului de depune a cererilor de participare la)
concurs sau repetarea concursului. Obiectie valabila si
pentru punctele 26, 28 si 29 din Anexa nr. 2

4. La punctul 12, 1in opinia Ministerului,
componenta Comisiei de selectare a rezidentilor urmeaza
a fi constituitd exclusiv din  reprezentantii
administratorului parcurile stiintifico-tehnologice si
incubatoarele de inovare, Intrucit intra in atributiile si de
responsabilitatea acestui selectarea rezidentilor. In caz
contrar, existd riscul cd In cazul esudrii activitatii
parcurilor stiintifico-tehnologice si incubatoarele de
inovare administratorul acestora sd pund toatd
responsabilitatea pentru aceasta pe seama membrilor
comisiei de consurs. Or, 1n opinia noastrd, logica
selectarii  unui administrator constd anume in
competentele profesionale pe care le detine acesta si care
garanteazd buna functionare a parcurilor stiintifico-
tehnologice si incubatoarelor de inovare prin selectarea
celor mai bune proiecte.

Nu se accepta

Componenta Comisiei de concurs este stabilitd
de Legea nr. 226/2018 la art. 7 alin. (4), respectiv,
hotérirea de Guvern nu poate deroga de la prevederile
legii.

Propuneri care poarti caracter de recomandare:

In proiectul Hotaririi:

1. La punctul 1, subpunctul 4), in opinia Ministerului,
modelul Raportului de evaluare a rezultatelor activitatii
parcurilor stintifico-tehnologice si/sau incubatoarelor de
inovare, urmeaza a fi inserat ca anexa la Regulamentul
de evalure a rezultatelor activitatii parcurilor stintifico-
tehnologice si/sau incubatoarelor de inovare, Intrucit
acest act este strins legat doar de evaluarea activitatii

Se accepta

Anexa nr. 4 a devenit anexa la Regulamentul de
evalure a rezultatelor activitatii parcurilor stintifico-
tehnologice si/sau incubatoarelor de inovare, pct. 15 a
devenit pct. 16.
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parcurilor care face obiectul de reglementare a
Regulamentului mentionat mai sus. Totodata, referinta la
modelul Raportului urmeaza a fi inserata in punctul 15
din acelasi Regulament.

La Anexa nr. 1:

1. Punctul 6, subpunctul 1), in scopul asigurarii unitatii
terminologice utilizatd in Codul administrativ, propunem
substituirea cuvintului ,aprobarea” prin cuvintul
»~emiterea”. Obiectie valabila si pentru punctul 5
subpunctul 1) din Anexa nr. 2.

Se accepta

Pct. 5 din Anexa nr. 2 a devenit pct. 25.

La Anexa nr. 2:

1. Punctul 6 propunem completarea cu subpunctul 4),
cu urmatorul cuprins: “4) sd aiba o strategie pe termen
lung care include un program | + D + | (investigare,
dezvoltare si inovare) pe diferite sectoare selectate”.

Seia act

2. Punctul 11, propunem completarea cu subpunctele
10) — 12) cu urmatorul cuprins:

“10) existenta Portofoliului de proiecte de I[+D+I
(investigare, dezvoltare si inovare) deja implementate
sau aflate in derulare, acorduri de cooperare cu alte
institutii similare din RM si/sau de peste hotare, membru
la diferite retele de cercetare internationale;

11) Planul de atragere al altor actori: ONG, fonduri de
investitii;

12) Dispune de infrastructura si echipament necesar
dezvoltarii de proiecte I + D + I din activitatea sa”.

Seia act

Pct. 11 a devenit pct. 10, criteriile sunt prevazute la
art. 8 alin. (2) din Legea nr. 226/2018, prin urmare
hotdrirea de Guvern nu poate sd instituie cerinte
suplimentare care nu sunt prevazute de lege.

3. Propunem completarea Anexei 2, punctul 40 cu
urmatorul cuprins: ,,Administratorul va publica pe
pagina web a PST o data la 3 luni lista actualizata a
rezidentilor”.

Se accepta

A se vedea pct. 37.
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MINISTERUL Comunica lipsa de obiectii si propuneri Se ia act

FINANTELOR

ACADEMIA DE STIINTE Avizeaza proiectul pozitiv si fara obiectii Se ia act

A MOLDOVEI

MINISTERUL La proiectul hotararii: Se ia act

ECONOMIEI $I _ , _ Prezentul proiect este elaborat in temeiul art. 7 alin.
INFRASTRUCTURII 1. Conform prevederilor alin.(2) art.43 din Legea

nr.100/2017 cu privire la actele normative denumirea
actului normativ trebuie sa fie laconica si sa exprime cu
claritate obiectul reglementarii. Subsidiar, punerea in
aplicare a Legii nr.226/2018 cu privire la parcurile
stiintifico-tehnologice si incubatoarele de inovare nu
constituie obiectul de reglementare a prezentului
proiect. Astfel, propunem revizuirea denumirii
proiectului hotararii.

(1), (4), art. 19 din Legea nr. 226/2018, totodata, art.
21 din legea mentionatd prevede cd Guvernul va
elabora si va adopta actele normative necesare pentru
executarea acesteia. Intrucat legea nu poate fi pusa in
aplicare in lipsa regulamentelor propuse prin proiectul
hotaririi, consideram ca denumirea corespunde
obiectului de reglementare, asa cum prevede art. 42
alin. (2) din Legea nr. 100/2017 cu privire la actele
normative. In plus, expertiza Ministerului Justitiei la
proiectul in cauza nu contine obiectii la denumirea
proiectului.

2. Propunem completarea proiectului cu un punct nou
care ar indica autoritatea/institutia responsabila de
executarea controlului hotararii in cauza.

Nu se accepta

Legea nr. 226/2018 prevede atributiile autoritatilor
implicate in crearea si asigurarea functionarea
parcurilor stiintifico-tehnologice si incubatoarelor de
inovare (Guvernul, Ministerul Educatiei, Culturii si
Cercetarii, Agentia Nationala pentru Cercetare si
Dezvoltare, Ministerul Economiei si Infratsructurii),
respectiv nu consideram oportun de a pune controlul
asupra executarii hotdrrarii in sarcina unei autoritati
anume.

3. Relevam prevederile art.56 alin.(1) si (3) din Legea
nr.100/2017 cu privire la actele normative, care stabilesc
norma generala de intrare In vigoare a actelor normative
peste o luna de la data publicarii in Monitorul Oficial al

Se accepta
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Republicii Moldova, iar prin derogare poate fi stabilita
pentru o altd data doar in cazul in care se urmareste
protectia drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului, realizarea angajamentelor internationale ale
Republicii Moldova, conformarea cadrului normativ
hotararilor Curtii Constitutionale, eliminarea unor lacune
din legislatie sau contradictii intre actele normative ori
daca exista alte circumstante obiective.

Astfel, in vederea ralierii la cerintele legale precitate,
propunem completarea Notei informative cu informatiile
pertinente, sau, dupa caz, modificarea pct.2 a
proiectului.

Nota informativa a fost completata cu justificarea
necesitatii intrarii in vigoare a actului normativ la data
publicarii.

La Anexa nr.1,

1. Regulamentul de selectare a administratorilor
parcurilor stiintifico-tehnologice si/sau incubatoarelor de
inovare:

In vederea respectarii normelor de tehnici legislativa
statuate la alin.(3) art.41 din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative, si anume de a asigura
expunerea consecutivd, ordonatd si sistematizatd a
obiectului reglementarii, normele  Regulamentului
urmeaza a fi grupate in compartimente, dupd cum
urmeaza: Dispozitii  generale;  Constituirea  si
componenta Comisiei de concurs; Atributiile comisiei de

concurs si ale secretariatului; Drepturile si obligatiile
Comisiei; Anuntarea concursului i receptionarea ofertei;
Participantii la concurs; Conditiile §i modul de
desfasurare a concursului; Selectarea administratorului si
rezidentilor; Semnarea contractelor; etc (obiectie
valabila si pentru Regulamentul prevazut la Anexa nr.2
a proiectului hotararii).

Se accepta partial

Regulamentele au fost structurate in capitole
conform recomandarilor.
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Pct. 4 — propunem completarea cu informatii
suplimentare referitoare la desfdsurarea concursului:
data, ora si locul desfasurarii concursului; cerintele fata
de participanti; lista documentelor pentru participare la
concurs; termenul-limita de receptionare si inregistrare a
documentelor referitoare la concurs si ordinea prezentarii
documentelor; date de contact (telefonul, faxul, e-mail)
pentru relatii si adresa postala la care urmeaza a fi
prezentate ofertele de concurs (propunere valabila si
pentru pct.4 al Regulamentului prevazut la Anexa nr.2 a
proiectului hotararii).

Se accepta partial

Aceste informatii se contin la pct. 4 din Anexele
nr. 1 si2.

2. De exclus pct.5, deoarece prevederile acestuia
excedeaza obiectul de reglementare al Regulamentului,
or acesta nu reglementeazd crearea unui parc sau
retragerea titlului de administrator al parcului.

Nu se accepta

Intrucat Regulamentul in cauzi reglementeazi
modul de organizare si desfasurare a concursului
pentru selectare a administratorilor parcurilor
stiintifico-tehnologice incubatoarelor de
inovare, consideram necesar ca acesta sa preveda

si/sau

cazurile in care Agentia este obligata sa organizeze
concursul. Or, pct. 5 nu reglementeazd crearea
parcului si nici retragerea titlului de administrator, ci
stabileste cd in aceste cazuri se va organiza concurs
pentru selectarea administratorului.

3. La pct9, propunem ca dosarul expediat
electronic sd fie semnat cu semnaturd olografd sau cu
semnaturd electronicd avansatd calificatd, pentru a
asigura cu putere juridica dosarul.

Se ia act

4. La pct.13 cuvantul ,,confirma” de substituit cu
cuvantul ,,aproba”, iar la pct.15 de exclus subpct.2), care
prevede ,,aprobarea componentei nominale a Comisiei”

Se accepta

Pct. 13 si 15 de la Anexa nr. 1 si nr. 2 au devenit
pct. 12 si 14 urmare a procedurii de avizare.
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de catre presedintele Comisiei ca fiind irelevant (obiectii
valabile si pentru pct.13 si 15 ale Regulamentului
prevazut la Anexa nr.2 a proiectului hotardrii).

5. Capitolul 111, propunem completarea cu
prevederi referitoare la termenul de activitate si perioada
de mandat al membrilor Comisiei, precum si termenul de
transmitere a dosarelor spre examinare membrilor
Comisiel.

Se accepta
Termenele de desfasurare a etapelor concursului

sunt prevazute la Capitolul IV din Anexa nr. 1.

La Anexa nr.2

1. Regulamentul de selectare a rezidentilor si a
proiectelor pentru parcul stiintifico-tehnologic si/sau
incubatorul de inovare:

In vederea utilizarii terminologiei uniforme,

recomandam expunerea titlului proiectului
Regulamentului, astfel cum este prevazut in alin.(4),
art.7 din Legea nr.226/2018 cu privire la parcurile
stiingifico-tehnologice si incubatoarele de inovare:
»Regulamentul de selectare a rezidentilor si a proiectelor
de inovare si transfer tehnologic pentru parcul stiintifico-
tehnologic si/sau incubatorul de inovare.”

Se accepta

2. Lapct.33, propunem ca evaluarea sa fie efectuata
de catre cel putin trei experti independenti, pentru a fi
luatd o decizie impartiala si echitabila.

Se accepta

A se vedea pct. 32-33.

3. In contextul prevederilor pct. 38, precum si in
vederea sporirii transparentei, considerdm judicios
completarea Regulamentului in cauza cu modelul
Contractului-tip incheiat intre administratie si rezidenti,
ca parte componenta al acestuia.

Se ia act

La Anexa nr.3, Regulamentul de evaluare a
rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice

si/sau incubatoarelor de inovare:

Se accepta
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1. Reiesind din prevederile lit.a), alin.(1), art.14 din
Legea nr.100/2017, care stabilesc ca ,hotararea
Guvernului este un act care se adopta de catre Guvern
pentru: a) exercitarea atributiilor Guvernului si pentru
organizarea executarii legilor”, evocam necesitatea
reconsiderarii prezentarii Raportului-model de evaluare
a rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice
si/sau incubatoarelor de inovare in anexa separatd la
proiectul in cauza (Anexa nr.4).

Astfel, propunem prezentarea Raportului-model ca
parte componentd al Regulamentului de evaluare a
rezultatelor activitatii parcurilor stiintifico-tehnologice
si/sau incubatoarelor de inovare, sau aprobarea acestuia
prin Ordinul directorului Agentiei Nationale pentru
Cercetare si Dezvoltare.

Raportul-model devine Anexa la Regulamentul
de evaluare a rezultatelor activitatii parcurilor
stiintifico-tehnologice  si/sau  incubatoarelor de
inovare.

CENTRUL NATIONAL
ANTICORUPTIE

1.  Proiectul nu contine avizele institutiilor
implicate  in  procesul de avizare si Sinteza
recomanddrilor receptionate in cadrul consultarii
publice, fapt ce presupune ca redactia proiectului poate
suferi ulterior modificari si completari.

Reiesind din cele expuse, solicitdim respectuos,
prezentarea proiectului definitivat pentru efectuarea
expertizel anticoruptie.

Se ia act
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